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Karpét-Medence oskulturgja

Karpat-medence 6skulturga osszekapcsolhatdé az Eurdpa éskulturgaval, hiszen a Kérpatok
szegélyezte medencében az 6sembert6l egészen a modern ember megjelenéséig lehet kovetni a
fellodest. Kezdetben a hegyek szegélyezte alacsonyabb terlleteket vették birtokba az itt €l6
6snépek, mert ezeken atertileteken 6sszefliggé erdésegek voltak. Ezekben az erdékben lehetett
a gyijtogeté éetformdt megteremteni, vagyis a minden napi élelem megszerzésének a
feltételeit biztositani. A kialakuloban 1évé éskultira maradvanyait a Kéarpat-medencében
szamtalan helyen meg lehet taldlni, igy a Szeleta-barlangi, a Tatai, Budai, és sorolhatnam, de
ezeket a felsorolasokat megteszem egy méasik fejezetben. A kékor elso szakaszaban kb. ie. X-
IX. évezred folyamédn egy robbandsszerii fejlodés kovetkezett be ezen a terlleten, szinte
forradalmi gyorsasadggal megvatozott az Europa éetfeltételel, hiszen ebben az idében vonult
vissza a jeégkorszak ezekrél a tertletekrl. Mint mar emlitettem, Eurdpa ezen a terliletén a
hidegégov északabbra hizédott vissza, igy a Karpat-medence éghajlatais jobbra fordult és vele
megindult egy igazi mérheté gazdasagi fellendilés. A jégkorszakok idején Eurdpa terlleteit
csak ritkan lakték, mert az éghajlati viszonyok az életfeltételeket nem tették lehetévé. lgaz a
Karpat-medence terllete nem volt igazdn a jégkorszak szeszéjeinek alarendelve, mert a
Karpatok szegélyezte medencébe a jég vilaga nem tudott betdrni, éppen ezért a Kéarpat-
medencel 6skultdra élt és ennek a fgjlédésnek kdszonhetéen Ujabb lendiletet vett a fejlédés a
jégviléga visszavonuldsat kovetéen. Tudjuk azt, hogy az éghajlati viszonyok itt a Kérpatok
szegélyezte medencében islegaldbb 10-12 Celsius fokka melegebbre fordult, meg emelkedett a
homerséklet, tehat az éghglati viszony mar a mersekelt égovihez kezdett hasonlitani. A
termelés a kezdeti idészakban a vadaszat és a gyiijtbgetésformabdl lassan a terményeknek a
termesztése felé tolodott €, ami azt jelenti, hogy a novényeket demostikalni (haziasitani)
kellett. Az dlatokat nem volt elég vadéaszni, hanem egyes fajokat be kellett fogni és héziasitani,
mert a fgjlodés térvényszeriisége ezt kovetelte meg. Ez a fegjlodés tette lehetévé azt, hogy az
idojérastdl fuggetlentl tartés maradhatott a leteleplilés, vagy az egy helyben lakés lehetosége.
Ezt az élelem termel és tette lehet6ve, de ezt meg is kdvetelte.

Az éddemtermel6 tevékenység egyértelmiien meg kovetelte az egy helyben lakast és egyben
megnovelte az egy helyben maradasnak a képességét, ebbdl az kdvetkezett, hogy az Uj kékori
teleplilés |étszama ugrasszeriien magnodvekedett, mert az eltarto keépesség is vele parhuzamosan
megnovekedett. Erre szdmtalan példét tudunk mondani, mert a falurendszer kialakulasais erre
az idore teheto, erre legyen példa az, hogy a feltarasok bizonyitotték ezt a tételt, mert Aszdd
hatardban feltart falu maradvanya erre a legjobb bizonyitékokat szolgdltatja. A termelés
novekedésével taldkozunk azzal a feltevéssel, hogy a Karpat-medencében é6 ¢skultara népe
folyamatossagot tekintve itt élt, vagy esetleg kirgjzott a szélrzsa minden irdnyaba. Az a
véleményem, hogy Kirgzott, mert a kornyezé kultirak hagyatékai olyan nagymérvi
hasonlésagokat mutatnak, hogy errél feltétlenlil beszélnink kell.  Hivatkoznom kell a
mezopotamial 6skultUrara és annak a hasonlosagaira, amely nem lehet véletlen, hiszen nem
csak a hasonlésagok a feltiinéek, hanem a nyelvbél kimutathaté hasonldsagok is. Felvetédhet
az is, hogy mire alapozom ezt a véleményemet, csupan a hasonlésagok nem elegendéek a
bizonyitésra, de a fejl6désnek a parhuzamai mellett meg kell vizsgani az éetkdrilményeket és
kiderll, hogy szamos terlleten vitathatatlan hasonlosdgok mellett a beszéd, vagy az iras
jelenléeis erre mutatnak. irés alatt mit is érthetiink, hiszen elészor a képirasokat kell elemezni
ahhoz, hogy eredmeényeket tudjunk felmutatni, vagy a kultiranak azokat a szegmenseit kell



vallatéra fogni, amelyek némi felvilagositassa tudnak szolgdni. Ilyenek a telepllések
dllapotéra utad technika, vagy technoldgia alkalmazasanak a volta. A hasonl ésagokbdl
kovetkezik az, hogy akirajzasnak meg kellet torténni, mert az Egei teriletek éskultirgja szintén
nagyon hasonléak a Kérpa-medencel o6skultirdhoz, vaamint a Kisdzsia terlletek
6skulturganak a hasonl0saga is, amely azt bizonyitja szamunkra, hogy a Karpat-medencel
kulturanak igen sok kozének kellett lenni a fenti kultirakhoz. Az anatdliai terlleteken talalt
leletek, illetve 6s kulturék hagyatékai olyan hasonlésagokkal rendelkeznek, hogy az
Osszehasonlitasok eszkdzével éni kell és bétran kimerem jelenteni, hogy a hasonl6sagokon
tilmenéen a mi 6seink kialakulasa parhuzamosan a Kérpat-medencel 6skultirabdl és a mar
osztbdott anatdliai és a mezopotdmiai 6éskultirabdl kellett kialakulnia.  Ezek mind
feltételezések, de nem elhanyagolhatéak, mert a fejl6dés sikere mindenkor attol fliggott, hogy
mely terlletek tudtak jobban fejlédni, igy az idojarasi viszonyok miatt, valamint a tudas
felhamozasabdl adodoan. A felédést az is bizonyitja, hogy elsdsorban a telepllések
épitéséhez szilkséges technoldgia milyen volt, |athaté volt az Aszéd hataraban feltart kokori
falu hazainak és technikai felettségenek a volta. Megdllapithatd volt az a technika és
technologia, amely szerint a telepllés kialakult. Itt mér egyértelmi volt a veremhézas
épitkezéseknek egy modernebb véltozata, mert mar az Ikladi Uton feltart skori falu szerkezete
arra utalt, hogy itt rendezett formaban megéplilt telepllésrél beszélhetiink. A hézakat vert falu
falazésnak a technoldgigja szerint épitették meg, amelynek azt a két vatozatat is meglehetett
kilonboztetni, hogy az egyik vatozatban, csak agyagot haszndltak, a falazas technikgaként
Ugynevezett Ontéses technikaval, mig a mésik vétozatban vesszéfonatba befogott falazasi
technikdval az agyagot pelyvédva megerésitve épitették fol a hdzaikat. Ezeket a hazakat
sarfalazasos technikaval felépitett (,patics’) hézaknak nevezzik. Miért is tértem ki erre a
technikal kérdésre, azért, mert ugyanezt a techniké alkalmaztak mezopotamia tertiletén is, de
az 6s Szkithak lako terlletein is ezzel atechnikaval taldkozunk, de nem csak ezen a tertileten
lehet tetten érni a hasonlGsagokat, hanem a cserépedények hasonldsdgaiban is mindezeket
megtalajuk. A fenti fejlédés eljutott egészen az égei és az anatoliai kulturékba, igaz korabban
azt dlitottak a kutatok, hogy a fent emlitett kultirdknak nincsen semmi kdzik egymashoz, de
ma mar nem lehet kikerlilni azt a nézetet, hogy a Kéarpat-medencei kultira megel6zi az
anatoliait és még a mezopotamiait is. Eddig azt dlitottdk a kutatok, hogy a Karpat-medencei
kultra elszigetelt kultara, ma viszont latjuk, hogy minden, mindennel 0Osszefligg, ebbol
kovetkezéen nem hagyhatjuk figyelmen kivil azt a tényt, hogy a kultirak egymésra éplltsége
mindenkor nagy hatassal volt a tertiletek fejlodésére. Kéarpat-medence keleti terlletein a kora
kékorban a lakééplleteket félig a foldbe épitették (veremhézak), addig a nyugati tertileteken
mar a fold felszinére uUgynevezett ,patics, vagy vert fall saortetés hézakat épitettek,
amelyeknek atetészerkezete afold felszinéig leért, ez azt bizonyitja, hogy egy adott terlileten is
afejlodés Uteme eltérd volt. Ha a korakékor kezdeti szakaszaiba megylnk vissza, akkor létjuk
azt, hogy nyugati tertleteken csak az ideiglenes hazak épitése volt a mérvado, addig a keleti
terlleteken mér az dland6 haszndatl Ugynevezett ,tell” rendszeri hazakat épitették. A tell
(halom) rendszert nem szabad dsszekeverni az arab tertleteken taldhato tellekkel, mert azokat
is ezzel a nemzetkdzileg elfogadott arab megnevezéssel illetjik. Ez azt jelenti, hogy atelepllés
a pusztulas utén is ugyan arra a helyre kerll Ujjaépitésre. A gazdakodasnak a feltételel
megteremtodésével kialakultak a ,tell” rendszerti 1akokozosségek, majd a késdbbiekben az
egymasra épulé falvak alakultak ki, amely annak eredmeényeként johettek |étre, hogy a
foldmiivel és technikaja meghonosodott ezen a terlileten. Ez az éetforma azt mutatja, hogy a
lakossag hosszu idén keresztil egy helyben lakott és élte az életét. Nyugat- Magyaroszag
terlletén ebben a kora koékori idészakban a mezégazdasagi termelés teljesen mas modszerek
alapjan mukodott, mert ezeken a nyugati terlleteken irtdsos foldmivelésnek a feltételeivel
taldkozunk, amely azzal jart egydtt, hogy a fold terméerejének kimerllése esetén gyakrabban
valtoztattak az ott él6k a lakohelyiket. Megfigyelheté az is, hogy az dlando telepllések



kialakuldsa nyugaton késobb alakult ki, mint a Kérpat-medence keleti felében. A fejlodésnek
koszonhetéen a falu fejl6désébdl a gazdasag stabilitésaval parhuzamosan lassan kifgjlédnek a
varosok, a varosokban megfigyelhetjik a magasabb kultarét és természetesen a fejlett valés
élettel és a milvészetek olyan szintii kialakuldsaval, amely a fejlodésnek az ergjét tudta
bizonyitani. Megjelennek a gazddkodas magasabb technika eszkdzei, valamint a
szakosodasnak az elemeit is felfedezhetjik, lasd a szerszdmkészitések monopdliuménak a
kialakulasat, vagy a szakmak kialakulésanak a szilksegszeriiségét. Mit is értink a fentieken?
Nem mést csakis a munkaeszk6zok fejlédésével jard leleteket, amelyek hatékonyabba tették a
fold megmunkdasanak a lehet6ségét, igy az asobotok helyett egy kezdetleges fagkének az
akalmazésdt, igy az eke élének abiztositését, amely obszidianbdl (vulkani Uveg) késziilt. Vagy
a gabona betakaritasahoz szilkséges szerszamokat, igy a szarvas csont hasitékdba belltetett
obszidian élek akamazésédt, hiszen ezzel a feltétellel hamarabb és jobb minéségben |ehetett
elvégezni a talg megmunkalasat, €s természetesen a termények betakaritasat is. A terméfold
fellazitésat hosszu életli kéeszk6zok biztositottdk, sok esetben atfurt agancs, vagy kelléképpen
kihegyezett fa eszkdzok, és azok a kéeszkdzok, amelyrél mar szoltam. gy késziiltek asarlok, a
kezdetleges faekék obszidiannal, a magorlé kovek, amely a gabona érlésére szolgaltak. A
fejlodésnek egyik ilyen mozzanatat figyelhetjik meg, a cserépedények készitésének a
technikgéban is jelentés valtozasok kovetkeztek be, mert a korai idészakban az Ugynevezett
»hurka” technikaval készlltek az edények, kezdetleges modon, a napon szaritva, ezekben az
edényekben csupan tarolni |ehetett, mert nem voltak kiégetve, addig a masik fejlédési fazisban
mar megtalajuk azokat a hurka technikaval készilt edényeket, amelyek mér feketére ki vannak
égetve. Az agyag felhaszndldsdnak technoldgiga azt mutatja, hogy a fejlédés nem azon a
szinten alt, mint azt kordbban tapasztaltuk. Jelentos fejlodésnek kell mindsiteni azt, amikor
megjelenik a kézzel hajtott korongolt edényeknek a kulturdja, hiszen ez azt bizonyitja a
szamunkra, hogy egy ugrasszerii fejlédés folyamat zgjlott le. Azt tapasztaljuk a hazakban a
kezdeti szakaszban nem volt tiizhely, de atiiz haszndlatara megvannak aleletanyagaink, majd a
fejlodeést j6l meg tudjuk figyelni, mert egy masik szakaszban a fejlédés kovetkeztében mar az
épitett tizhelyek megjelennek. Ez olyan nagymérvii fejlodést feltételez, hogy itt
evszazadoknak, esetlegesen évezredeknek kellett eltelni  ahhoz, hogy mind ezek
megvaldsuljanak. A Karpadt-medence 6skulturganak az ilyen irdnyu fdtardsa jelentos
eredmeényt hozhatna a kutatasok terén, mert azt tudni kell, hogy az éghajlati viszonyok nem
olyanok, mint a Mezopotamia terlleteken. Ott lattam olyan leleteket az Irag Muzeum
tarloiban, amelyek megfogtak, hiszen a kora kékori leletek kozott ott |attam el6szor kb. 8.-10
ezer éves sarl6t, vagy ugyan ebbdl a korbdl faekét obszidian élel. Ezt atag és az éghgjlati
viszonyok miatt valoszini itt a Kéarpat medencében nem taldjuk meg, csupan a fosszilis
maradvanyait esetleg rekonstrudni tudjuk. A leletekbdl arra tudunk kovetkeztetni, hogy a
Karpét-medence 6skultirgdhoz hozzétartozott a halottak temetése és ezekhez a temetkezési
ritudlék, vagy szokasok. Azt tudjuk ma megdlapitani, hogy a halottak a korakokortdl kezdve a
tarsadalom tagjai maradtak, akiket kellett és illett tisztelni, de egyben féltek is télik, mert a
hiedelem szerint az 6sdk kozbe avatkozhattak a cselekedeteik alakuldsdba. Igy a kozosségek
életét meg tudtdk hatarozni, a szabalyok és a szertartasok a halottakra is vonatkoztak. Mibdl
tudunk ezekre a kérdésekre valaszolni, hiszen a korai szakaszban a hézak padozata (padlé) ala
temetkeztek és ebbdl kovetkezéen a halottak nem voltak ekilonitve az éloktl. Az éok
lakhelyétol csak az Uj kokorban kulonil el a holtak nyughelyei, de még ekkor is a
lakoOkozossegek éplleteitél alig néhdny méterre taldjuk meg a sirokat, de mar nem a
lakoépiletek padozata alatt. A temetkezések stilusa is meghatarozza a temetések korat, mert a
korai szakaszban Ugynevezett zsugortemetkezésekrél héton fektetve beszélhetiink, mig a
késobbi idészakban megmaradt a zsugorforma, de mar a halottat az oldalara forditva taldjuk a
temetkezéseken. Egy harmadik szakaszt is megkilonbdztetiink, ahol a halott mellé mar
ugynevezett sirmellékleteket is ehelyeznek, ezeken a temetkezéseken sok esetben



agyagedényeket taldlunk, amelyeken mar abrazolasokat is taldunk (karcolt mintazat). Az
edények elhelyezése a halottak tiszteletét erdsitette. Meg kell jegyeznem, hogy a k6zOsségi
életet a magantulajdon hianya jellemezte, hiszen a kor haszndlati eszkozeit, igy a szerszamait,
fegyvereit dtadban mindenki maga készitette és az mindenkor mindenkinek a sgjat eszktze
volt. Az egyéni munkanak az eredmeénye az k6z0os tulgjdont képezett, az élelem el 6teremtése és
annak a fogyasztasa kdzos volt, minden ilyen tipusi termékféleség kdzosségi fogyasztasra
kertlt. Ebben a kezdeti korszakban nem beszélhetliink kizsdkmanyolasrél, mert nem volt
termék felesleg, tehé a kizsakményolasra sem nyilott alkalom, sem lehetéség. Ennek ellenére
élénk kereskedelem bontakozott ki a szomszéd népesseggel, igy a képengéket, kulonféle
ékszereket, prémeket, szétteseket, edényeket cseréltek egymaéssal (cserekereskedelem). Ez a
cserekereskedelem jelentette azt, hogy a tarsadalmi rétegzédes kialakulhatott, hiszen a fejlédes
kovetkezményeként a szakma terliletek kialakultak, igy a szakmakat lassan € |ehetett
kUloniteni egyméstdl. Tudnunk kell azt, hogy a kdztsség alapegysege volt a csaéad, majd a
nagycsalad, igy aakult ki a nemzetségi tarsadalom, melynek a virégkora a neolitikum volt. A
rokoni szdlakat mindenkor az anya utan alapitottak meg, tehd ez a téarsadalom volt a
matridrhalis tarsadalom, vagyis az anygjogu tarsadalom. A csaladon bellli munkamegosztas a
ferfiak és a nok kozott az 0 kokorban igen sokrétiien jelentkezett, szamos esetben 6ssze is
fonodott. A halaszat, vadaszat altaldban férfi foglalatossag volt, de idénként a nék is részt
véllatak ebbdl a munkabdl, a féld megmiivelésében viszont a férfiak segitettek a noknek.
Ebben a térsadami tagozddéasban a férfiak és a nok azonos elbirdas ala estek. Az
elhaldozasuk esetén mind a két nem temetkezéseinél ugyan Ugy sirmellékleteket helyeztek el a
halottak mellett. Az idések térsadalmanak a megbecsiiltsége mindennd fontosabb volt, mert az
idések voltak atudasnak a hordozdi és 6k voltak a birtokaban és ezért az idoseket nagy becsben
tartottdk. Az anyagi javakbdl ugyan Ugy részesedtek, mint akik a munka dandérjat végezték,
tehdt nem tettek kilonbséget fiatal és idés kozott, mert az idéseknek a megbecsillése kotel ez
volt mindenki szdméra.



Foldmiivel és és az istenek
(mivészetek)

Az 6skékor (paleolitikum) idejébdl alig kertiltek el6 Magyaroszagon értékelhet6 leletek, csak
néhany karcolt csonttargy, vagy szépen csiszolt mamutagyar karcolt diszitéssel, mamutagyarbol
készitett pohédr, taldn még a hasitott kéeszkdzoket is ide sorolhatjuk. A kéeszkdzoket nem is
igazén lehet a miivészeti targyak kdzé sorolni, mert azok el sésorban munkaeszkdzok voltak. A
készitésiiknek a milyenségét az hatédrozta meg, hogy a készitéinek milyen lgyes volt a keze,
vagy hogyan sikeriilt a kének a hasitasa, azt is megfigyelték, hogy a kének isvan szdlaésigy a
hasitas miveletét ennek a megfigyelésevel |ehetett szebben megmunkdni. A Karpat-medence
terlletérol alig ismerlink miivészeti alkotésokat, pedig nyugatra és keletre is megtaldhatoak
azok az alkotésok, amelyek hianyoznak a Karpat-medencébdl. Milyen alkotasokra gondolok én
itt mostansag, elsésorban a barlangi rajzokra, amelyek szinte teljesen hidnyoznak a Karpat-
medencébdl. Ugy gondolom, hogy ennek a jelenségnek is meg van a magyarézata, vagyis nem
mas, mint az éghgjlati viszonyok, amelyek itt uralkodtak, hiszen a parés levego egydltalan nem
kedvezett a barlangi festészetnek. Azért azt sem szabad kizarni, hogy itt ezen a terileten nem
volt egyaltaldn Ugynevezett barlangi festészet, mert az éghgjlati viszonyok lehet, hogy azokat
id6 elétt tonkre tette lehetseges, hogy a barlangjaink fala tényleg nem diszitette semmi féle
falfestmeény.

A jégkorszak idején az eurdpal tertiletek nagy része lakhatatlan volta miatt a Kéarpat-medence
terllete a kulso terlletekhez viszonyitottan siirtin lakott volt, de ezt a siiriillakottségot el kell
vonatkoztatni a mai értelmezéstél. Annak ellenére, hogy a Magyarorszég tertletén lévo
barlangoknak a nagyobbik része teljesen fel van tarva és mégis alig lehet utalast taldni arra,
hogy az 6skékorban emberek éltek itt a Karpat-medencében. Ennek tdbb okais lehet, mert a
geolbgial lehetéségek ezt nem tették lehetévé, vagy az idéjardsi lehet6ségek olyanok voltak,
ami miatt a barlangi festmények nem maradtak meg az utokor szaméra. Ugy gondolom, hogy a
kutatasok sulypontjat &t kell tenni a nyilt terepen végzendé asatdsok irdnyaba, hiszen szamos
lelet azt bizonyitja, hogy az élet nem csak a barlangokban volt meg, hanem a nyilt siksagokon
is. Az is igaz a Magyar tudomanyos éetnek nagyobb hangsulyt kell fektetni nyilt szini
feltarasokra. Tudom Magyaroszagon mindenre van pénz, csak a kutatasokra jut a legkevesebb.
Azt gondolom a nyilt terepen végzett munka meg fogja hozni az eredményét, mert a
jégkorszakokban egy oOskultira létezett a Karpat-medencében, amelynek a targyi leletel
valészinisithetéen még a foldalatt nyugszanak. A Karpa-medencébdl szerte szétrgjzott
népesseg a maga letelepllt tertletein igen magas szintti kultarékat tudott 1étrehozni, hiszen
ezeket aterlleteket megismerve azt |atjuk kelettél nyugatig, hogy ezt a magas szinti kultUrat az
europoid emberek hozték |étre, lasd a gordg tertileteken fellelheté 6si maradvanyokat, vagy az
anatoliai, a mai torok tertleteken megtaldhatdkat esetleg a folydvolgyekben kialakult magas
szintti kultdrakat vesszik figyelembe. Ezért val 0sziniitlennek tartom azt a feltétel ezést, hogy az
emberek nyugati, vagy az északi terlletekrél vandoroltak volnaide, akik megalkottdk volna a
Karpat-medencel 6skultardt. Azért valoszinitlen, mert északon és keleten mindenitt a
jégkorszaknak a pusztitd hatésait megfigyelhetjik, addig ndlunk a Karpat-medencében nyoma
sincs a jégkorszak hatésait felfedezni, mad I&tni fogjuk azt a lelet egyittest, amely azt
bizonyitja, hogy az é et legaldbb haromszaz, négyszaz ezer évvel ezel6tt is megvolt itt a Kérpat-
medencében, igy az emberi élet isitt az Eurdpa kdzepén. Azok amiivészi alkotasok, amelyeket
megtald hatunk Eurdpa barmely terlletén azok nem azért jottek Iétre, mert a kékori ember a
szemét akarta gyonyorkodtetni az alkotasain, hanem ezek az alkotasok szerves részét képezik a
képirasnak, hiszen az emberek még ebben a korban val6sziniisithetéen igy kommunikaltak



egymassal. Az is elképzelhetd, hogy az itt €6 népek a targyaikat elsdsorban fabdl készitettek
és ez az oka annak, hogy ezen a terilleten a régészeti anyagok bizony szegényesek, hiszen ezek
az anyagok a hosszul idé elteltének koszonhetéen elpusztultak. Nyomon lehet kévetni a
fejlodést, mert a térgyak anyagaban is jelentés valtozésokat tapasztalunk, igy az agyagoknak a
megmunkal asa teren. Emlitettem a fgjlodésnek azt a folyamatat, ahol az agyagtargyak még
nincsenek kiégetve, de a fgjlodésnek koszonhetéen az agyagtérgyakat mar kiégetve taldljuk,
amely az edények éettartamét jelentésen meghosszabbitotta ezzel egyidejiileg nagy lehetéseg
nyilt a maradandé miivészeti alkotédsokra, még akkor is, ha ezek csupan haszndati térgyak
voltak. Azt egyértelmiive tudjuk tenni, hogy az agyagedenyek és egyéb targyak gyakorlatilag
addig maradtak hasznalatban, ameddig a fémek hasznadata jelentésen nem honosodott meg. A
cserépkultara alakulésa terén meglehet kilonboztetni a targyak készitésének a technikgja
szerinti kUlonbségei alapjan, valamint az égetés technikda szerinti kilonbségeket. Az
agyagedények diszitésével kapcsolatban megkilonboztetiink karcolt diszitéssel készllteket,
vaamint a cserép tartdéssagét biztositdO mazazésnak a technikga aapjan. Ezekbsl az
ismérvekbdl tudjuk megkilonboztetni a gyartas korét és egyben besorolni bizonyos toérténelmi
korokba. Gondoljunk bele maga az agyagnak a formdasa is nagymérvii esztétikai igényt
fogalmaz meg, mert nem csak az edény hasznahatdsagat kell figyelembe venni, hanem az
esztétikai formgjat is. Az esztétikai hagyomanyok kozé kell sorolni azokat a tényezéket,
amelyek a hagyomanyokat 4poltak, igy a megszokast és a divatot, vagy a készitonek a
szandékat, hiszen ezzel is lehetett Uj divatot teremteni. Ha belegondolunk az edény készitéje
el6tt mindenkor korlétlan lehetéségek daltak, de azért a hagyomanyok nagymeértékben
befolyasoltak az edény készit6jét. A kozosségekben a diszité elemek szinte kétottek voltak,
ezzel azt dlitom, hogy |étrej6tt ezzel a tevékenyseggel egy edény tipus, vagy nevezhetjik ugy
is, hogy egy formai stilus. Azt lathatjuk a k6zosségek milyen nagymeértékben ragaszkodtak a
stilushoz amelyen, évtizedeken, de évszdzadokon sem tortént vatoztatas, lasd a tejes
edényeket, vagy a fézéedényeket. Léthaté az a tény, hogy a kdzosségeken belll, nagyon
ragaszkodtak az edényformékhoz, valamint a diszité elemekhez, ha a fejlédésnek egy piciny
vétozatat |&juk, akkor afejlodés sordn az egész strukturais vatozott. Azt islénunk kell, hogy
a kutatasok terén sokaig nem volt mas lehetéség, csak a cserépkultiranak az elemzése, a
mivességének a volta, amely meghatdrozta egy-egy kozdsség helybeni és idébeni
elkulonultségét. A kormeghatarozasok tekintetében figyelembe kellett venni az edények alakjét
és diszitését és ebbdél lehetett megdlapitani a toérténelmi  korokat, valamint az
Osszehasonlitasokbdl, hogy melyik torténelmi  korhoz, csoporthoz tartoznak. Az
agyagtargyaknak a miivészetében nem igazan jelentés a miivészi 0sszhatas érvényesiilése, mert
a haszndlati targyaknd elsésorban a hasznalhatésag volt a donté tényezé. A diszité mivészet
mar megjelent az Ujkékor kezdetén is, kiilondsen akkor, amikor b termeést sikertilt betakaritani,
hiszen ekkor nyerte e a kort meghatérozo jelentéségét. Az 6skori miivészeteket elsésorban az
agyagmiivészet orizte meg az utokor szamara a technoldgiat és a technikét, mert a fosszilis
anyagok csak nagyon ritkan maradtak meg, igy ezekre nem igen szamithatunk. Tudjuk azok a
targyak, amelyek tokbdl, sashbdl, hancshdl, kéregbdl, borbsl és fabol késziiltek az — az utdkor
szamara csak nagyon kis szdmban marad meg, hiszen az idéjarés viszontagségal és a kor
teljesen tonkre tette, tehdt ma nem allnak a rendelkezéseinkre, tehat csak kovetkeztetni tudunk.
A miivészi érzék idonként megkivanta a targyaknak miivészi elvonatkoztatésat, bar a textil
szbvésenek szamtalan lehetésége volt a szalakkal vald varidasra, ez abbdl a ténybsl fakadt,
hogyha két szél derékszogben taldkozott, akkor a szinlk eltérének latszott. Tudjuk azt, hogy
sem szovetek, sem szines gyéekények nem maradtak meg a Kérpat-medencében, de a szovés,
vagy a fondsmintgjukra tudunk kovetkeztetni, lehet ezt mondani az agyagedényekrol, valamint
egyes kozosségi fazekas szovésmintak alkalmazasabol, melyeket az edenyek diszitésére
alkalmaztak. Azt is tapasztalhatjuk, hogy a nyers edényt letették a gyékény fonatra és az- az
edénynek a mintazatdn megtaldhato, esetenként a talprészen, de eléfordult az is, hogy az



edénynek az oldalan is. Az ilyen mintakat konzervata az utdkorra az edények a kiégetésenek a
technikja, amely az edény éetét tartdssa tette A diszité mivészet nem csak az
iparmiiveszetek terén maradt fenn, hanem az agyagmivészet megorokitett ondld, vagy
hangsulyozott figyelmet felkelt alkotésaiban is. Ilyenek voltak az emberabrézoldsok, vagy az
alat abrazolasok és az elvontabbak kozé tartoztak az isteneknek az abrazolasa, amelyek azt
mutatjak, hogy az elvont gondolkodés mé& meghonosodott azoknd a népeknél, akik a fentieket
alkalmaztak. A mivészi alkotasok nem a szemnek a gyonyorkodtetésére szolgaltak, hanem a
mindennapi éettel a legszorosabban dsszefliggottek, a mindennapi éetben jelentés szerepik
volt, sok esetben a vallasi és a hitvilag vetlleteként maradt rank. A koradkori szobrokat a
kutatok elészor ké idoloknak tekintették, mert olyan stilizaltak voltak, hogy azokat
balvanyoknak, vagy bavanyképeknek gondoltédk. Ezt a megnevezést ma a tudomany hasznalja
abban az esetben, ha a szobor, vagy mas targydbrézol &, vagy utalasat nem ismerjik, ezeknek a
szobroknak a valléssal, vagy a kultusszal kapcsolatos szerepik a szamunkra ismeretlenek. Az
6skokor (paleolitikum) miivészetét a természethii dbrazolésok jellemezték, az akkori miivészek
kivAldan ismerték az dlatvilagot, a természetet, az akotasokat a legaprobb részletekig
kidolgoztak. Azt is tudnunk kell, hogy a miivészetek altaldban a mégia szolgdlataban altak. A
rajzoknak tokél etesen meg kellett egyezni az dllattal, |asd az Altamirai sziklarajzokat, mert csak
igy érhetett el célt, az elgjtéshez ismerni kellett azt az dlatot, amely kiszemelt volt az ddozatra.
Az Ujkoékor és a rézkor mivészetében megjelenik az elvonatkoztatdsnak az eszkdze, amely
leegyszeriisiti azokat a cselekedeteket, amelyek az éelemtermel6 kdzosségek éetfeltételeit
biztositjak. Ebben a korban mér nem a vadészatok hatdrozzék meg az életfeltételeket, hanem a
letel epiilt detformahoz tartozd nbvény és dlattartasnak a szaporulata. Ezt atevékenységet nem
lehetett egyetlen mozzanatra lesziikiteni, hanem itt mar egy () jelenséget figyelhetiink meg, ez
nem maés, mint a tevékenyseg leegyszertisitése olyan médon, hogy az mindent kifegjezzen. Mi
lett a kdzponti téma, nem mas, mint a termékenységnek a szimbdluma, ez a mivészetekben is
megjelenik, hiszen ennek a gondolkodasnak az elvont fogalmak felé valo fejlodéséat |athatjuk.
Az édelemtermelé tevékenységnek a gondolata nam maés, mint az ember flggésege a
kozbsséggel szemben, valamint az idojarasi flggoségeknek a szinonimgjat kifgezi. A
termékenység szinonimgja nem is lehet més, mint a né, de nem olyan formaban, amely egy
bizonyos nét &brézol, hanem az &ltaldnos és minden ndre érvényes és mindenekfolott a,,NO”,
az anya, az életet is magabafoglal o istenanya a , Magna Mater”. Az istenanya megszabja, hogy
mindnek van kezdete és van vége, minden |étezének a forrasa, az életet és a halalt is magéba
foglal6 istenanya. A kialakult Uj kékori valési és hiedelemvilagnak a jelképrendszere, amely
meghatérozza az éetnek a forrasdt, ebbe a jelképrendszerbe beletartoznak az istenanya
abrézolasok is, hiszen ha mindenekfelett az élet szinonimga a né, akkor a termékenységet nem
is lehetne méaskent dbrézolni, mint egy masallapoti noként. Mar a kezdetleges foldmiivelés
idgjén lattédk a mezégazdasaggal foglalkozdk, hogy atermészet is egy ideig a hald allapotdban
van, és mad egy idé utan Uj éetre kel, vagyis Ujraéled, amelytél az embereknek az élete
flggott. A természet haldla és Ujra éledése a nbvényi mag elvetése (temetése) a csapadékéltets
hatasa a szarazsagnak viszont a pusztito hatésa, mind meghatarozzak az emberi |étet. Az Uj éet
szilletése a csapadéktapla 6 hatasatdl fliggott, megfigyelték a nap, a hold, a csillagok jérasat és
azoknak a vatozasait, ez mind olyan esemeény volt, amelyek mind dsszefliggésbe hozhatdak
voltak a termelés eredményességével, vagyis az allatoknak és a ndvényeknek a szaporulataval.
Ezeket a jelenségeket mind a termékenységgel hoztak Gsszefliggésbe, ezt nem kivanom nagyon
részletesen kifejteni, mert egy masik munkdmban mé& megtettem. A fentiek adjdk meg a
magyarazatot arra, amelyek a szertartasoknak az alapjat kepezik, ilyenek a természeti erok,
illetve ezeket megszemélyesité egy masik hatalmasabb vilag befol yésoléséra, amit 1étre hoztak.
Ezek az istenek! A foldi éet vetlletébol kialakult egy maésvilag, amelyet emberi
tulajdonsagokkal ruhaztak fel, ezek nem masok voltak, mint a természetnek az eréi. A
kezdetleges idokben az ember figyelte a természet erdit és a jelensegeit, azért, mert az élete



flggott ettdl. Az elvont fogalmak a termeészeti eréket személyesitette meg, nem csak gondol ati
sikon, hanem miivészeti alkotasok megformélasaban is ez visszatikrozédott. Az elvontat nem
lehetett a valdsaggal azonosan dbrazolni Ggy, mint azt az ¢skorban a vadaszatokat abrazoltak,
hanem a megéhetésre asszocidva evontan és dtaanositva lehetett abrazolni. Az
abrézolasoknak altaldban kellett hasonlitani a kifgjezésnek az eszkbzére, ezért nem is
torekedtek arra, hogy az dbréazolt alak egy azonos személyrol legyen megmintédzva, hanem az
dtaldnost és a masok dltal is felfogott hangsulyozast alkamaztak. Ez nem tortént maskeént,
mint egyszertsitéssel, stilizalassal, a pont, a vonal, haromszdg, kor, és a spirdisok
alkalmazasaval. A dilizaltsdg néha olyan méreteket 6ltott, hogy a felismerésig vissza kellett
menni a kezdetekig, azért, hogy az abrézolést meg lehessen érteni. A figurdlis dbrazolasok
dtaldban a noi istensegeket megszemélyesité szobrok, vagy dombormiivek, rajzok, alkottak.
Meglepetésre igen kevés férfialakot orokitettek meg. A természethez kozeldllotol egészen a
szélsdsegesen dtilizaltig, az dbrazolasok széles skalga jellemez egyes kozosségeket. Ebbdl
nem csak a kilsé hatasokat lehet felmérni, hanem a belso fejlédésnek az eredményeit is. Itt
mar megfigyelhetéek azok a kdzos vonasok, amelyekrol azt feltételezzilk, hogy egy és azonos
népeknek a hagyoménya kellett, hogy ezt az elvonatkoztatést megval sithassa, hiszen a Kérpat-
medencén Kivil is ugyan ezeket az elemeket megtalajuk, ugy a kultirak alakulasa teriletén,
mint a szakrdlis isteni megfogamazasokban. Léasd a Karpat-medencei kultlrét és az égei, vagy
az anatoliait, vagy a folyamkozit, hiszen ezeken atertileteken is a fejl6désnek ugyan azokat az
elemeit megtaldjuk és a létrehoz6 emberek nem mésok, mint europoid emberek voltak, csupan
az idonek a meghatérozasa ma a kérdéses. Az Ujkokor és arézkor idején a Karpat-medencében
nehéz lenne megklldnboztetni az etnikumokat, mert még ekkor nem volt erre lehetéség, mert
az itt lako népesseg még nem valt ketté, vagy nem lehet kimutatni a csoportok kozotti kulturdlis
kUlonbségeket. A rézkorszak idgjén mér a kultlrakat el tudjuk vdasztani, de azt nem tudjuk
megmondani, hogy ez a népesség melyik etnikumhoz tartozott. Ha a kultdrardl beszéllnk,
akkor pontosabb az a megjel6lés, hogy a Kérpat-medencei dskultlra hagyatékairdl beszél link.
Az itt €6 6snépek kulturgét ebben a korban meg tudjuk kildnboztetni, de csak olyan
elnevezéseket alkalmazunk, amely etnikumnak a hagyatékat, hol és mikor taldték meg, ilyen
megnevezés a Kords, vagy a Lengyel, Vincsa, Tordos és még sok mas elnevezés. A
legjelentésebbeket az elterjedésiik alapjan hatéroljuk be, csak bizonyos technikai ismérvek
alapjan és sgjatossagok alapjan nevezte el atudomany ezeket a kulturdlis tertleteket, amel yeket
egyedili néphez kétni ma még nem tudunk.



K oroskultura

A Kéarpét-medencébdl kirgzott népek hoztak létre a kaukazusi népeket és vele egy idében a
kaukazusi kulturat is. A Turani terileteken kialakult népek kulturgja nagyban hasonlit a Kérpat-
medencel 6éskultirara. A Koroskultura fé elterjedési tertilete a Kérpét-medence M agyarorszégi
terllete, mely afeltardsi helyérdl kapta a nevét. Ezért nevezzik afeltarasi helyének a nevével,
mert az elterjedés terllete is erre a tertiletre korlatozodik. Tény azonban az, hogy a késébbiek
soran az elterjedés terllete messze més tertletekre is kiterjed, igy a déli tertletekre, ahol mar a
foldmivelési kultara kialakult, vagy kialakuldban van. A kutatok nagyon sokaig azon
vitatkoztak, hogy ez a kultura dél fel6l vandorolt e be ide a Karpat-medencébe vagy sem, de a
kormeghatérozasok részben, vagy egészben mast mutatnak, hiszen a Karpat-medencében
megtalalt leletek a kormeghatarozasok tekintetében régebbiek, mint a kérnyezé tertleteken
megtaldltak. Az a megitélésem ezzel kapcsolatban, hogy a kezdetleges tarsadalmi fejl6dés egy
magasabb fejlettségi fokozatban hozta létre ezt a kultardt. Mit vonhatunk le ebbdl az alitasbal.
Elsdsorban azt, hogy a mediterrdnum terlletérél nem valdszinii a bevandorlas, hiszen az ott
taldt leletek mind fiatalabbak a Karpat-medencel kultirandl. Ez azt is jelenti, hogy a Karpat-
medencel Kirgjzast kdvetéen nem is aakithatta ki maganak mas népesség ezt a kultarét, mint a
Karpat-medencét elhagyd népesség, mert a kultiraval csak is 6k rendelkeztek, élhettek. A
Karpat-medence 6snépeinek kellett a kirgjzas utan megteremteni a mediterranum 6skultirajat
és igy az Anatdliai 6skulturat is. De felvetédhet egy mésik kérdés is, mert a Karpat-medence
6skultarga nagyon hasonlit a Mezopotamia 6skultrara is. Ennek a bizonyitékét |athatjuk
Torma Zséfia kutatasaiban is. Azt kell mondanom, hogy a mezopotamia kutatasaim soran
magam is felfigyeltem szdmtalan hasonlGségra, amelyek felkeltették az érdeklodésemet a
Karpat-medence 6skultirgjanak a kutatasara. A kultardk hagyatékait meg kell vizsgani, hiszen
a Strecevo (Sztrecsevo) kultdra sem més, mint adéli terlleteken, Szerbiatertletén feltart Koros
kultara maradvanyai. Részleteire ki fogok térni. Ennek a kulturédnak az elterjedési terlletei
messze tllterjedtek a Karpat-medencén, mert az (j és Ujabb elnevezések csak megtévesztik az
embereket. Ez akultdra, mint az éskultura egyik fejlédés fokat jelzé eredményt mutatja meg a
kutatok szamara, hogy igy nem lehet kétsegiink afel6l, hogy ez a kultdra miként hatott a
feglodés menetére.  Ha megnézzik kozelebbrol, akkor lathatjuk, hogy a fent emlitett
Koroskultira a folyok és az erek mentén alakult ki, hiszen a mezégazdasag felodése
elképzelhetetlen viz nélkll és mar is megtaldjuk a legfontosabb kérdés megvaaszolasanak a
feltételét. Nevezetesen a ndvénytermesztés feltételeinek a biztositasa a folyo volgyekben, vagy
az avuidlis siksagokon (dradmanyos tertleteken). Azt alitjék a kutatok, hogy Magyarorszagon
nem terjedtek e a tell rendszerii telepilések, igaz nem olyan mértékben, mint Mezopotamia
terlletén, hiszen Mezopotamia terliletén a varosi fauna rétegek elérik helyenként a hlszat is,
ami azt jelenti, hogy a vérost, vagy atelepllést legaldbb hisz alkalommal ugyan arra a helyre
Ujja épitették. Itt a Karpat-medencében is megtaldjuk ugyan ezeket a feltételeket csak nem
tobb esetben, mint ketté, vagy esetleg harom esetben, csak nem véarosi formaban, hanem
falukdzosségek formgdban. Ezek atelepllések is néhanyszor ugyan arra a helyre éplltek, csak
elszortan esetleg tobb szaz méteren szétszorodva a teleplilés, igy az a teleplilésnek a hazaibol
alt. Elofordult az is, hogy csak egy két hézat sikerlilt a kutatd régésznek feltéarni, mert a
teleplilés olyan nagy terleten szorddott szét, hogy nem volt lehetéseg feltarni a teljes teril etet.
Az eddig feltart nem nagyszéamu héz tipusokat megfigyelve megallapithatjuk, hogy a hézak
meérete szinte a korabban jelezett terlileteken is ugyan ezen ismérvek alapjan épliltek meg. A
hézak ismertetd6 jegyeik alapjan kisebb meéretiiek voltak, igy kb. 4x5 méteresek és
negyszogletesek, ezek kis csaladi hazak voltak. A hazak falai felmendfalazassal késziltek, de



lehet talani olyat is, amelyek felmend falnélkiliek és satortetos volt a megoldasuk. A falazas
technikgja viszont sarfalazéds Ontéses technikéval, vagy vesszéfonatban vertfalazasos
technikaval késziilt falazas volt a jellemzé. Megfigyelheté a sartechnika fejl6désében mar az,
hogy az agyagba pelyvét kevertek az alag tartdéssagat el6segit6é technika miatt, mert a falakat
mar kivilrél, esetenként belllrdl is betapasztottdk és a pelyvaval kevert falakon a tapasztas is
tartosabb maradt. A hézakban el6szor nem |ehetett talalni tiizhelyet, de atiliz rakasanak a helyét
mindenttt megtalajuk, a késébbi korokra jellemzé az, hogy a tiiz helyét mar meg épitettek
agyagbdl, vagy valyogtéglabdl. A flst elvezetése a tetén keresztll tortént egy szabad nyilason
keresztiil, ekkor még nem épitettek kémeényeket. Ennek a kornak van egy mésik jellemzéje is,
hiszen a hazakon kivil sok helyen lehet taldni épitett kemencéket, és ha nem a hazban volt a
tizhely, akkor a hazon kivll ezt megtalajuk. Tovabbi ismerteteto jegyek kozé kell sorolni azt
is, hogy a hézaknak az oromzatara allatkoponyakat tiiztek ki, melyeknek valdszinisithetéen
bajelharitd szerepe volt, talan meg emlitheté az is, hogy védészerepe is lehetett. A hazak
mellett taldlhatdak azok a foldbe vt godrok, amelyeknek az oldala ki van tapasztva, amelyek
val6szintiség szerint éelemtéarold vermek |ehettek, ahol a gabonét vagy mas terményt taroltak,
st helyenként nagyméretii téarold edények voltak beasva a foldbe. A Kordskultura idészaka
alatt elsosorban noveény és dlattenyésztés volt a f6 foglalatossag, de nem elhanyagolhat6 a
halészat, vagy a kagylOk gyijtése, mert afeltért terlleteken viszonylag nagyszdmban fordulnak
el6. A régészeti feltardsok soran a hazak padidsaraban (patics) szamos helyen taldtak a
halaszatra utal6 maradvanyokat, igy hdddarabokat, vagy a halészat mas elengedhetetien
eszk6zét, igy csontbol készilt horgokat. A leletek kozott szamtalan gondosan csiszolt
csontokat taldltak a kutatok, melyeknek a gyakorlati feladatd nem sikertilt meg feteni, a
hal aszatnak igen nagy szerep jutott ebben a korban. Részben a megélhetésnek a kiegészitésére,
részben a szokésok tovabbélésat mutatjak. A fenti eszk6zok haszndatat nem egészen pontosan
ismerjuk, de az is elképzelhetd, hogy az edény készitéséhez haszndltdk a fent emlitett
csonteszkdzoket. A telepllések tertiletén megtaldt csontokbdl megdllapithatd, hogy milyen
dlatokat tenyésztettek, vagy hazidlatként milyen allatokat tartottak, elsésorban kecskét és a
szaméarnak az 6sét, amely félig még vadszamér volt, ezen kivil megtaldhatdk a feltaras
terlleteken a juhnak a maradvanyai. A korabbi feltételezés az volt, hogy a juh, a kecske dérdl
kerlilt a Karpat-medencébe, ma azt kell latni, hogy egy régebbi kultira maradvanyai kozott is
megtald hatdéak azok az allatok, amelyek a délen kialakult kultdrékban Ggy szintén megvannak.
A jellegzetes dlatok mellett az eszkdzok is elég érdekeseknek mutatkoznak, mert a
pecsétléhengereknek az o6sét a Koroskultara tertletén megtaldjuk Ggy, mint pecsétlé
pecséteket, ennek szinbdlikus jelentésége is lehet, mert azt nem tudjuk, hogy a pecséteket a
vagyontargyak jelblésére, vagy a sgjét testiknek a festésére hasznaltak. Elképzelhet az is,
hogy a térgyaknak a jeldlése volt az elsédleges feladat, mert a magantulgjdon kialakulasaval
szilkségszerti volt a megkllonboztetés. A Kordskultira népe a haottaikat a telepiléseiken
temették el, megfigyelheté az a rendszertelen sir elhelyezés, amely nem veszi figyelembe az
égtgakat és a temetkezéseknek a rendszerét. A halottak fejét olykor vords okkerrel festették
be, igy az élet szinével ruhaztak fel a halottaikat. Az okker voroset a koradkortdl kezdve a mai
napig az élet szinének tekintjik. A Kordskultira edénymiivészete nem érte el azt a szinvonalat,
mint az Uj koékori kultardk, az edényeknek a fala vastag volt és nem a legszebben kimunkalt,
tehd nem a mivészi szint volt az elsddleges, hanem az edények funkcidja. A diszitd
miiveszetik némi esztétikal érzékrol tanuskodik, mert az edények formga egyre inkabb a
praktikumtdl afunkciondlis és a plasztikus miivészet felé mozdult el, de mindenkor a hasznélati
funkcié a dominans. A Koroskultura késobbi szakaszaban egy Ujabb felédési folyamatot
figyelhetink meg, amely azt bizonyitja, hogy megjelennek a vékonyfall edények és mar
részben |athatokka vanak a mézazasnak az eredmeényel, tehat a kezdetleges mazazasnak az
eredményét felfedezhetjik ezeken az edényeken. Az edények diszitése terén tovébbra is a
vonal diszités eszkozével éinek. Ezeknek az edényeknek elvitathatatlan az esztétikai hatasuk,
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néhany edényen megjelennek az egyszerii vonalll fehér és a fekete festésnek a nyomai, ezeknek
az edényeknek viszonylag kevés a szamuk itt a Kérpat-medencében. Jelentés mennyiségben
taldtak a kutatok agyaghbdl készilt istensegeket, igy az anyaistennot abrazold istenségeket,
ezeknek a miivészi szinvonala jelentésen felll multék az el6zéekben emlitetteket. Azonban a
Kirgjzds utani kultardkban ugyanezeket a fejlodési folyamatokat megfigyelhetjik, igy
Anatéliaiban, vagy mezopotamiaiban, de az Egei kultdrdban is. Az edény mivességnek a
hasonl0saga elvitathatatlan, hiszen a fejlédésnek a fazisait lehet végig kovetni a fent felsorolt
terlleteken, lasd az edény tipusokat, az épilet tipusokat, vagy az istenek &brézolasanak a
tipusait. Erre mutatok néhany példat, amely a kultarak kozotti kapesolatokat mutatja, igaz ezt a
hasonl 6sédgot Torma Zséfia kimutatta mar az 1800-as évek mésodik felében annak is a mésodik
harmadaban. Magam is szerettem volna errél meggy6zédni, igy a mezopotamiai Muzeumokban
volt részem ezt megtenni €s nem utolsd sorban a mezopotdmiai asatésokat figyelve ott a
helyszinen lattam azokat a buktatokat, amelyeket idehaza a kutatdk szeretnek figyelmen kivdl
hagyni. A Koroskultara 6nallé miivészeti alkotésai kozott kell megemliteni az istenanyét
abrézol 6 isten szobrocskakat, amelyekbdl lathatjuk az agyag mivesseg fejl6dését, amelyek méar
lényegesen felil multék a kordbbi miivészeti szinvonalat. Az abrazolas térgyat képezik a
termékenységet szimbolizdé néi alak megteremtéset, kevesebb szamban taldhatoak azok az
abrézolasok, ahol dlatokat, kecskét, szarvast, vagy mas egyéb dlatokat abrazolnak. A fent
emlitett abrazolas megjelenik az edények formaaban is, hiszen az edényeknek a megjelenési
formgja a szobor, ember, vagy az dlat alaku edény és mar taldlkozhatunk dombormiivekke is.
Itt jelenik meg a termékenységet abrazold istenségeknek az elvonatkoztatott formga a
stilizaltsdgnak a széles skdga, a természettél elvonatkoztatott formétdl egészen a teljes
leegyszeriisitettsl, az dtaldnosig. Altaldban andi jelleget hangsilyozték ki, idénként nem a noi
forma volt a dominans, hanem a mozdulatoknak a bemutatésa volt a fontos, vagyis a merev
nyugalmi allapottél a mozdulatnak a bemutatdsdig. A noi testnek csak egyes mozzanatait
emeték ki, amely hangsilyozta a n6 szerepét a tarsadalomban éppen ezért |athatjuk a
termékenység szimbolumaként a masallapoti nének az dbrazolését, amely a leg jellemzébb a
Koros kultaréra. Az arényos testalkat kiemelése nem volt cél, mert a sematikus dbrézolas és a
masallapotnak (terhessegnek) a kiemelése volt a cél, igy a nyak és a fg kidolgozasa elnagyolt
volt és igy is mindenki tudta, hogy ennek az abrézolasnak mi az igazi jelentése. A szemeket és
az orrot csak jelezték a hosszan leomlo hagat viszont el6re, vagy hatra a vall mogeé lehullatta,
ennek a jelzésére bekarcoléssal, vagy éles vonalakka jelezte az alkotd. Hasonlé szobrokrél
tudunk Gorogorszég tertletérdl, amelyek valamivel szebbek, mint a Karpat-medenceiek, igaz
az is, hogy a Karpat-medencei ldletek valamivel idésebbek is. Magyarorszagon elékertlt
(Hodmezovasarhely) valamivel stilizaltabb, mint a gordgorszagi, a testaranyok |ényegesen
eltolodtak, foleg az elnyqjtott nyak a feltiin. A legnagyobb ba az, hogy ép alapotban nem
kertlt el6 ilyen lelet. Magyarorszagon tudomésom szerint a feltdrasok sordn ép alapotl
peldany nem kertlt €6, igy nem tudjuk azt, hogy milyen volt a kéztartasuk. A Koéréskultira
példanyai a kor miivészeti alkotésai altaldban kisméretiiek voltak, méretiik nem haladta meg a
10 cm. magassagot, ugyanez igaz az isten szobrocskékra is.  Koroskultira magyarorszagi
leleteihez hozzétartoznak az istenszobrok, illetve a madar alaki edények is, ezeknek az
edényeknek a megformaéasuk hasonld technikaval készilt. A madar alakd edényeknek a
megformédsa az edény arcanak a megjelenitése csak az alak asdtestének a megformal asabdl
derithet6 ki, hiszen a hangsilyozas egyezést mutat azokkal a targyakkal, amelyek mashonnan
kerltek el6 a Kéarpat-medencében. Az emberi alakok mindenkor megmaradtak nének, hiszen
az elvonatkoztatasbol |ehet latni, hogy egy masallapotu (terhesanyét) anyat abrazol, még akkor
is, ha az egyéb jegyekbol erre nem lehetne kovetkeztetni. A vilag més terlletein feltért isten
szobrocskédk, amelyek méasallapotu (terhesanyat) anyat abrazolnak, némi eltérést mutatnak a
Karpat-medencel |eletekhez képest, lasd, a parizsi példanyon miként lehet végig kovetni a
kilonbseégeket, jelesll az altest kidolgozasa inkabb